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ORDINANZA N. 7
Nodo di Bari
Bari Nord (Variante Santo Spirito — Palese)
(CUP J11C90000000009)

Approvazione Progetto Preliminare

Il Cosmmissario

- Vistala delibera 21 dicembre 2001, n. 121 (G.U. n. 51/2002 5.0.), con Ia quale il CIPE
(oggi CIPESS), ai sensi dell’allora vigente legge 21 dicembre 2001, n. 443, ha approvato
i11° Programma delle infrastrutture strategiche, che nell’allegato 1 include, nellambito
dei “Sisternri Urbani” Vinfrastrattura “Bari nodo ferroviario e metropolitana’,

Vista la delibera 29 settembre 2004, n. 24 (G.U. n. 276/2004), con la quale il CIPE ha
stabilito che il CUP deve essere ripottato su tutti i documenti amministrativi e contabili,
cartacei ed informatici, relativi a2 progetti d’investimento pubblico, e deve essere
utilizzato nelle banche dati dei vari sistemi informativi, comunque interessati ai suddetti
progetty;

-~ Vista la delibeta 6 aprile 2006, n. 130 (G.U. n. 199/2006), con la quale il CIPE (oggt
CIPESS), nel rivisitare il 1° Programma delle infrastruttute strategiche, come ampliato
con delibera 18 marzo 2005, n. 3 (G.U. n. 207/2005), ha confermato Pinfrastruttura
“Bari nodo ferroviario e metropolitana’;

- Visto il decreto legislativo 12 aprile 2006, n. 163 e s.m.i., recante il “Codice dei contratti
pubblici relativi a lavori, servizi e forniture in attuazione delle direttive 2004/17/CE e
2004/18/CE” e, in patticolare, la patte II, titolo III, capo IV, concernente “Larari
relativi a infrastrutture strategiche ¢ insediamenti produttivi”

- Vista la delibera 18 novembre 2010 n. 81, (G.U. n. 95/2011), con Ia guale il CIPE (oggt
CIPESS) ha espresso patere favorevole in ordine all’8° Allegato infrastrutture alla
Decisione di finanza pubblica che include, nella tabella 1 “Aggiornamento del Programma
infrastrutinre strategiche luglio 20107, Vintervento “Bari nodo ferroviario ¢ metropolitand’”;
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Vista Pistanza di avvio della procedura di valutazione di impatto ambientale, ex art. 165
del D.lgs. n. 163/2006 per il Progetto Preliminatre “Nodo di Barr: Bart nord (interramento
tratia S. Spirito — Palese) e Bari sud (variante tratta Bari C. — Bari Torre a Mare)”, presentata
con nota prot. DT.0102346.09.U da Italferr S.p.A. in data 21/12/2009 alPallora
Ministero del’Ambiente e della Tutela del Tertitorio e del Mare (MATTM), oggi
Ministero dell’ Ambiente e della Sicurezza Energetica (MASE);

Vista la nota prot. 39786 del 27/12/2010 con la quale il MATTM (oggt MASE) ha
trasmesso al Ministero dellInfrastruttura (oggi Ministero delle Infrastrutture e dei
Trasporti, MIT) il Parere n. 574 del 19/11/2010 con il quale la Commissione Tecnica
di Verifica dell Tmpatto Ambientale — VIA-VAS, ai fini delPemissione della valutazione
sulla compatibiliti ambientale delPopera, ha espresso parere positivo sul Progetto
Preliminare, condizionato allottemperanza della seguente prescrizione relativa alla
tratta a Nord di Bari: “.. walutare, in analogia con quanto previsto per la tratia a sud, la
possibilita di realizzare un percorso alternativo in distacee dalf'atinale sedime di progetto, posto ad
ovest di esso, con lo scopo di evitare Pattraversamento ¢ Linterferenza con aree fortemente urbanizzate”
(condizgone 1n.2);

Vista la delibera n. 104/2012 con la guale il CIPE ha approvato, con presctizioni, il
progetto pteliminare del solo Nodo di Bari: Bari Sud (tratta Bari Centrale- Bari Torre a
Mare), anche ai fini dell’attestazione della compatibilita ambientale dell’opera;

Visto che, quanto alla tratta 2 Nord di Bar, in ottemperanza alla sopracitata
prescrizione 1. 2 della Commissione di Verifica dellTmpatto Ambientale — VIA-VAS,
RFI ha sviluppato il progetto preliminare di “Bari Nord (Variante Santo Spirito —
Palese)”; '

Visto il decteto legislativo 18 aprile 2016, n. 50 (G.U. n. 91/2016), di attuazione delle
direttive 2014/23/UE e 2014/25/UE recante il “Codice dei contratti pubblici™, e visto,
in particolare, i commi 1-bis, 27 e 27-novies dell’art. 216 recante “Disposizzon: Iransitorie
¢ di coordinamento” applicabili agli interventi ricompresi tra le infrastrutture strategiche
di cui al sopra menzionato D.Lgs. 163/2006;

Visto il decreto legislativo 31 matzo 2023, n. 36 (G.U. n. 77/2023) recante “Codice dei
contratii pubblici in attuazione dell articolo 1 della legge 21 gingno 2022, n. 78, recante delega al
Governo in materia di contratti pubblic”, vigente ed efficace dal 1 luglio 2023 che abroga
il dlgs. 50/2016, e visti, in patticolare, i commi 10, 11 e 12 dell’art. 225 recante
“Disposizion: transitorie ¢ di coordinamento” applicabili agli interventi ricompresi tra le
infrastrutture strategiche di cui al sopra menzionato D.Lgs. 163/2006;

Visto 1l decreto-legge 18 aprile 2019, n. 32 convertito con modificazioni nella legge
14 giugno 2019, n. 55 (DL 32/2019) e, in particolare Part. 4, comma 1, che prevede
Pindividuazione, mediante decreti del Presidente del Couvsiglio dei Ministri, degli
“Sntervents infrastrutturali caratteriz3afi da un elevato grado di complessita progetizale, da una
particolare difficolta esecutiva o attuativa, da complessitd delle provedure Tecnico-amminisirative
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ovvero che comportano un rilevante impatio sul tessuto socio-economico a livello nazionale, regionale
0 localé?’ e la nomina di Commissati straordinari per la realizzazione degli interventi
medesimi;

Visto Part. 4, comma 2, del DL 32/2019 secondo cui ‘per ke finalita di oui al comma 17,
a1 Commissari straordinari, “spefta ['assunsgone di ogni determinazione ritenuta necessaria per
Lavvio ovvero la prosecsitione dei lavori” e che “Llapprovazione dei progetti da parte dei
Commissari straordinari, d'intesa con i Presidenti delle regioni tervitorialmente competents,
sostituisce, ad agni effetto di lesge, ogni autorizzazione, parere, visto e nulla osta occorrents per | "avvio
0 la prosecuzione dei lavori (...)%,

Visto il D.P.C.M. del 9 maggio 2022 — registrato dalla Corte dei Conti in data 17
maggio 2022 e notificato con nota prot. 26026 del 26 luglio 2022 a firma del Capo di
Gabinetto del Ministero delle Infrastrutture e della Mobilita Sostenibili — con il quale
¢ stato individuato nell’allegato 1 allo stesso decreto, i sensi dell’art. 4, comma 1, del
DL 32/2019, tra gli altr, il “Nodo Ferroviario Bari Nord”;

Visto Part. 2 del sopra citato D.P.C.M., con il quale IIng. Roberto Pagone, gia
Dirigente di RFI S.p.A., & stato nominato Commissario straotdinario per gl interventi
infrastrutturali di cui all’art. 1 del medesimo decreto;

Vista POrdinanza n. 1 del 12 ottobre 2021, con la quale il Commissario ha adottato le
disposizioni organizzative di cui al DL 32/2019 ¢ s.m.i aventi 2 niferimento, tra gli
altri, il “Nodo Ferroviario Bari Nord”, da attuatsi secondo liter procedurale di cui alle
Linee guida emesse con la CO n. 600/AD di RFI del 14 ottobre 2021;

Visto il D.P.R. dell’8 giugno 2001, n. 327 e, in particolare, Iart. 10;

Vista la nota prot. RFI-DIN-DIS.AD\PEC\P\2021\616 del 23/12/2021, con la
quale RFI ha trasmesso alla Direzione Generale pet il Trasporto ¢ le Infrastrutture
Ferroviatie del Ministero delle Infrastrutture e della Mobilita Sostenibili (MIMS), oggi
MIT, il progetto preliminare del “Nodo di Bari Nord: V ariante Santo Spirito — Palese ?al
fine della sottoposizione dello stesso alla procedura di cui allart. 165 del D.Lgs.
163/2006, in conformita a quanto stabilito dalPart. 216, commi 1-bis e 27, del D.Lgs.
50/2016 e s.m.i. (vigente alla data di avvio dell’#er autorizzativo);

Vista la nota prot. RFI-DIN-DIS.AD\PEC\P\2021\617 del 23/12/2021, con la
quale RFI ha presentato istanza per 'avvio della procedura di valutazione di impatto
ambientale al Ministero della Transizione Ecologica (MiTE, oggi MASFE) relativa al
progetto preliminare del “Nodo di Bari Nord: Variante Santo Spirito — Palese”, a1 sensi
degli artt. 165, 183 del D.Lgs.163/2006 e in conformiti a quanto stabilito dall’ast. 216,
comma 27 del D.Lgs. 50/2016;

Vista la nota prot. RFL-DIN-DIS.AD\PEC\P\2021\618 del 23/12/2021, con la
quale RFI ha trasmesso il progetto preliminare del “Nodo di Bari Nord: Variante Santo
Spirito — Palese” al Consiglio Superiore dei Lavori Pubblici, ai sensi dell’art. 165,
comma 4, del D.Lgs. 163/2006 e in conformita 2 quanto stabilito dal 216, comm 1-
bis € 27, del D.Lgs. 50/2016 ¢ s.m.i., al fine del rilascio del patere di cui all’art. 2,
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comma 1, lettera b) del DPR 27 aprile 2006, n. 204;

Vista la nota prot. U.00002983 del 17/01/2022, con la quale il MIMS - Dipartimento
per la programmazione strategica, i sistemi infrastrutturali, di trasporfo a rete,
informativi e statistici — Direzione Generale per il Trasporto e le Infrastrutture
Fertoviarie ha convocato per il giomo 17/02/2022 la conferenza di sevizi istruttona
sul progetto in argoménto ex art. 165, comma 4 del dIgs. 163/2023, per acquisire le
pronunce della Amministrazioni e dei soggetti gestori delle opere intetferite
intetessati dall’infrastruttura ferroviaria;

Vista la nota prot. U.0006597 del 10/11/2023, con la quale il MIT - Direzione
Genetale per il Trasporto e le Infrastrutture Ferroviarie ha trasmesso al Commissario
straordinario, Ing. Roberto Pagone, tutta la documentazione acquisita agli atti della
Conferenza di Servizi, corredata della Relazione istruttoria di competenza, ai fini
dellapprovazione del progetto preliminate del “Nods di Bari: Bari Nord (V arvante Santo
Spirito — Palese)” da patte del Commissaric medesimo;

Vista la Relazione istruttoria di RFI trasmessa al Commissario straotdinatio dal
Responsabile della Direzione Investimenti Area Campania, Sardegna ¢ Adratica di
RFI con ptot. RFI-VDO.DIN.DICSA\A0011\P\2024\0000044 del 09/01/2024,
con la quale si prende atto dell'istruttoria del MIT di cui al punto precedente, e si
conferma la proposta di approvazione del progetto preliminare del “Nods dz Bar: Bari
Nord (Variane Santo spirifo Palese)” ai sensi e per gl effetti del combinato disposto
delPart. 4, comma 2, del DL 32/2029 convettito, con modificazioni, dalla L. 55/2019
e s, del comma 1-guater dell’art. 44 del DL 77 /2021 e dell’art. 165 del
D.Lgs.163/ 2006 e s.anl..

PRENDE ATTO

delle risultanze dellistruttoria svolta dal MIT sul progetto preliminare del “Nodo di Bari:
Bari Nord (Variante Santo Spirito — Palese)”, trasmessa con nota prot. U.0006597 del
10/11/2023, comprensiva dei seguenti allegati:

v Allegato 1 — Prescrizioni e raccomandaziont;

v Allegato 2 — Scheda di sintesi - Esame Pareri;

v Allegato 3 — Cronoprogramma.

¥ ALLEGATO A - Verbale Conferenza di Servizi del 17/02/2022;
v ALLEGATO B — Atti Citati nella Relazione;

v ALLEGATO C — Elenco elaborati Progetto preliminare;

v' ALLEGATO D — Relazione generale del progettista;

v ALLEGATO E — Planimetrie generali con ubicazione dell'opeta;

¥ ALTEGATO F — Planimetrie con fasce di rispetto (e altd elaborati espropti);
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v ALLEGATO G - Pareri Ministeri, Regione e altri soggetti competenti.

delle risultanze dell’istruttoria svolta da RFI e trasmessa al Commissario dal Responsabile
della Direzione Investimenti Area Campania, Sardegna e Adriatica di RF1 con prot. RFI-
VDO.DIN.DICSA\A0011\P\2024\0000044 del 09/01/2024;

in particolare
sotio Laspetio tecnico - procedurale:

- con nota prot. RFI-DIN-DIS.AD\PEC\P\2021\616 del 23/12/2021, RFI ha
trasmesso al MIMS (ora MIT) il progetto preliminare del “Nods di Bari: Bari Nord
(Variane Santo spirito Palese)” ai fini della convocazione della conferenza di servizi
istruttoria prevista dall’art. . 165, comma 4 del dlgs. 163/2006;

- con nota del prot. RFI-DIN-DIS.AD\PEC\P\2021\617 del 23/12/2021, RFI
S.p.A. ha inviato al MiTE (oggi MASFE) ed al Ministero della Cultura istanza per
P'avvio della procedura di Valutazione di Impatto Ambientale relativa allintervento ai
sensi degli artt. 165 e 183 del D.Lgs. 163/2006 ¢ s.m.i e in conformita a quanto
stabilito dallart. 216, comma 27, del D.Lgs. 50/2016 e s.m.1;

- con nota del 23/12/2021, RFI Sp.A. ha trasmesso il progetto sopracitato alle
Amministrazioni interessate e ai soggetti gestori delle interferenze;

- con nota del 7/01/2022 RFI S.p.A. ha comunicato al MIT, D.G. per il Traspotto e
le Infrastrutture Ferroviatie, il ricevimento del progetto da parte di tutte le
Amministrazioni/Enti/Societd interessate ¢ con la medesima nota ha trasmesso la
Relazione illustrativa di cui all’art. 168, comma 2, D.Lgs. 163/2006 e s.m.i;

- in data 17 febbraio 2022, sulla piattaforma telematica Microsoft Teams, si ¢ tenuta la
seduta della confetenza di servizi relativa al progetto preliminare del “Nodo di Bar:
Bari Nord (Variante Santo Spirite Palesg)”, convocata con nota prot. U.0000293 del
17/01/2022;

- il Consiglio Superiote dei Lavori Pubblici con nota prot. U.0000942 del 30/01/2023
ha trasmesso il parere n. 1/2022 reso nella seduta del 18/01/2023;

- la Regione Puglia con delibera di Giunta n. 662 del 16/05 /2023, ha esptesso,
“considerato quanto esposto nella nota del Comune di Bavi n. 67525 dell’1 | 3] 2022 ¢ nel rispetto
de contenuts dei pareri all'nopo rilasciati dai Dipartiments Ambiente, Paesaggio e Qualita Urbana,
Bilancio, Affari generali ¢ Infrastrutiure, Mobilita ¢ Agricoltura Sviluppo rurale ¢ ambientale —
allegati ai wumeri 1, 2, 3, 4 ¢ 5 del presente prowvvedimento per coslituirne parte inlegrante,
P’assenso regionale, ai sensi dell‘art. 3 DPR n. 383/1994, ai fini dell intesa Stato
- Regione per il "Progetto preliminare del Nodo di Bari - Bari Nord (Variantz S. Spirito -
Palese)” evidenziando, tra Paltro, che:

o oltre alla realizzazione della nuova stazione denominata "Santo Spirito - Palese” al km
4+995, 5i chiede la realizzazione di una seconda stagione in prossimita del guartiere Palese,
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nell' area compresa tra il cimiters di Palese ¢ la $.S. 16, tra Strada Torre di Brengola ¢ via
Modugno;

Con nota del 14/06/2023, RFL in data 14/06/2023 ha tiscontrato la suddetta DGR,
rappresentando in particolare che il progetto preliminate sarebbe stato proposto
alPapprovazione del Commissario con la prescrizione di presentate, unitamente al
PD, tutti gli elaborati progettuali atd ad accettare la fattibilita tecnica della
realizzazione della nuova fermata, per poi approvare il progetto definitivo con la
prescrizione di sviluppare il PE della nuova fermata, da sottoporte a iter autotizzativo
secondo quanto ptevisto dallart. 169 del D.Lgs. 163/2006, in modo tale da
comprendere tale fermata — in caso di esito positivo dell'iter autorizzativo - nel
medesimo appalto dellinfrastruttura fetroviaria, senza alterazione alcuna del
cronoprogramma dei lavori. Conseguentemente, con nota prot. 504 del 22 /06/2023
il Presidente della Regione Puglia, preso atto della piena condivisione del Comune di
Bari circa il percorso procedimentale individuato da RFI, ha condiviso ‘%
programmazione delle atiivitd illustrata nella nota di RET, in quanto coerenie con le richieste
formudate dalla Regione Puglia nella Delibera di Ginunta regionale del 16 maggio 2023, n. 662...7

il Ministro delPAmbiente e della Sicurezza Energetica con nota prot
m_amte. UDCM.REGISTRO UFFICIALE.U.0012215 del 31 /05/2023 ha trasmesso
al MIT il parere n. 454 del 05 /05/2023 con il quale ]a Commissione Tecnica di
Verifica del’Impatto Ambientale VIA e VAS ha espresso parere positivo sulla
compatibiliti ambientale dellopera, con condizioni ambientali e sulla Valutazione di
Screening di Incidenza (Livello 1) “in guanto si pub concludere in maniera oggettiva che 1/
progetto non determinerd inciden3a significativa con riferimento agli specifici obicttivi di conservazione
di habitat ¢ speci” nonché parere sul piano di utilizzo delle terre e rocce da scavo ai
sensi del D.P.R. n. 120/2017 titenendo che quest’ultimo contenga gk element; essensials
per il passaggio alla successiva fase progettuale di progetto definitivo-esecutivo in oui tutti gt elementi
4 eui al DPR 120/ 2017 dovranno essere censiti e versficati mediante contestuale aggiornamento del
PUT, secondo quanto richiesto con la condizgone ambientale di seguito riportata’

il Ministro della Cultura con nota prot. 20758-P del 3/08/2023, visto il parere
tecnico istruttorio favorevole della D.G. Archeologia Belle Arti e Pacsaggio — Setvizio
V prot. 23079 del 3/07/2023, ha espresso verso il MIT, i MASE e la Regione Pugha
parere favorevole con condizioni alla dichiarazione di compatibilita ambientale, alla
localizzazione urbanistica e all’approvazione del Progetto Preliminare;

tutti gli altri pareri resi dalle Amministrazioni/Enti invitati nella Conferenza di Servizi,
sono contermti nell’Allegato G alla Relazione istruttoria del Ministero delle
Infrastrutture e dei Trasporti, da considerarsi parte integrante della presente
Ordinanza;

11 MIT - Dipattitnento per la Programmazione strategica, i sistemi infrastrutturali, di
trasporto a tete, informativi e statistici - Direzione Generale per il Trasporto e le
Infrastrutture Fetroviatie, con nota prot U.0006597 del 10/11/2023, ha trasmesso al
Commissario straordinatio, la propria Relazione istruttoria corredata dall’elenco delle
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Preserizioni ¢ Raccomandazioni (Allegato 1 alla Relazione istruttoria del MIT) e dalla
Scheda di sintesi - Esame Pareri (Allegato 2 alla Relazione istruttoria del MIT), che il
Ministero ha titenuto di dover propotre al Commissario ai fimi dell’approvazione del

progetto di cui trattasi.
sottp Laspetio attuaiive

- che 1l soggetto attuato;e dell’intervento & Rete Ferroviatia Italiana S.p.A.;
- che il CUP assegnato all'opera ¢ J11C90000000009;

sotto ['aspetto finan3iario:

- che Patticolazione del suddetto costo ¢ la seguente:

QUADRO ECONOMICO DPR n.207/2010 articolo 16

NPP0332 Nodo di Bari: Bari Nord (Variante Santo Spirito - Palese)

Riepifogo Generale del Frogetto

Voci Importi Y Incidenza sul Valore |  importi cumulati “'
(Min €) dell'Investimento (Mln €)
Lavorazioni 501.9 51.7% 501.8
Opere ol 4402 45.4% 4402
Sovrasirutluea ferrovicria 28 24% 228
hrpeanty tecnologici 281 30% 291
Progefiazions Egecutiva a7 10% 87
“Cmeri per la sicurezza 31.0 3.2% 532.9
ISomme a disposizione 437.4 451% 970.0
Limite di spesa dell'Infrastruttura da 970.0 160.0%

realizzare.

ROTE
(1) Tuth gh smportt espressi sono al nefto dellivA
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NPP0332 Nodo di Bari: Bari Nord {(Variante Santo Spirito - Palese)

Dettaglio B: Somme a Disposizione delia Stazione Appaltante

il

Percentuale su
Importi (Min €) Somme a Percentuale su CVI
Disposizione
PROGETTAZIONE 224 5.4% 2.4%
Precenenti Progsitazichi (s congunlivate] 12 04% 0.2%
Studp o Fatibiita o2 01% 0.0%
Progefio Fraltiniare 19 2.4% 0.2%
agzone Definiva 138 3.2% 1.4%
Valiganone FD (VIPD) 18 01% 0 1%
VPE 3T 09% ) 4%
VIFE JE 0.1% 0 1%
Verdica CE e Certficaniang o4 1% 0.0%
ONERI DI RISTORO SOCIO-AMBIENTALE 20.8 4.8% 2.2%
COPERE CONNESSE 3928 89.9% 40.5%
Contrtiets o legee (Marcassa. eic. ! 27 06% 0.3%
LDirezions Lavon 324 T 4% 2.3%
Collaras Tecticd 22 0.0% 0.0%
Qsen CCT 0.7 0.2% 0.1%
Somme a Spos 0 per ferefize 130 3.0% 1.3%
Confenmento (2 SOHOpO0m e Siti of ZRzione 767 17.5% 7.9%
fdaterian di Tornitusa REL 214 $9% 2.2%
Tragpony i1 0.2% .18
Costi intesi RFi fino alla conseyna deiiopera 50 1.4% 06%
ACQUISITIN® aree e mdenaia per naliocanons sltvia produtiie 713 16.4% 74%
IMERE VST 666 13.2% 6.9%
Spese i go! C 311 7 1% , 2%
Fresconzom CUS/ VIAICSLLPP {(V.0.) 68.5 13 9% 2%
Totale Generale Somme a Disposizione 437 .4 100.0% 48.1%
Comimissatio straordinatio

1. Ai sensi e per gli effetti del combinato disposto all’art. 4, comma 2 del DI.
32/2019 convertito, con modifiche, dalla L. 55/2019 € s.m.., deghi artt. 165 e
183 del D.Lgs. 163/2006 e s.m.i. - tut’ora applicabili in virti delle disposizioni
di cui allart. 225, commi 10, 11 e 12, del decreto legislativo n. 36/2023 - del
comma 1-guater, art. 44, del DL 77/2021 convertito, con modificaziom, dalla L.
108/2021 e s.m.i., nonché ai sensi dell'art. 10 del DPR 327/2001 e s.m.i, &
approvato, con le prescrizioni di cui al successivo punto 3, ai fini della
compatibilita ambientale, della localizzazione urbanistica e dell’apposizione del
vincolo preordinato all’esproprio, il Progetto Preliminate del “Nodo di Bari: Bari
Nord: (Variante Santo Spirito Palese)™,

2. L’importo di 970 milioni di euro, al netto di TV A, costituisce il limite di spesa
del “Nodo di Bari: Bari Nord: (V ariante Santo Spirits Palese)”
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. Le prescrizioni cui ¢ subordinata I'approvazione del progetto preliminare delle

opete di cui al precedente punto 1, sono riportate nell’Allegato 1 alla Relazione
Istruttoria del MIT “Prescrigioni e raccomandazioni”, allegato altresi alla presente
Ordinanza di' cui forma parte integrante. L'ottemperanza alle prescrizioni non
potri comunque comportate incrementi del limite di spesa stabilito al
precedente punto 3.

. RFI Sp.A. provvederi ad assicurare, per conto del Commissario, la

consetvazione dei documenti componenti il progetto preliminare di cui al
precedente punto 1, nonché di tutti gli atti formali del Commissario, comprese
le istruttorie.

. RFIS.p.A. ¢incaricata di curare gli adempimenti previsti dalPart. 50 del DPR 753

del 1980 e s.m.i. e di trasmettere la presente ordinanza alle Amministrazioni, agli
Enti e ai Gestori di servizi interessati dal procedimento di approvazione del
progetto in epigrafe.

. La presente Ordinanza non vetra trasmessa alla Corte dei conti in esito a quanto

espresso dalla stessa con nota n. 19102 del 19 maggio 2015, cirea Pinsussistenza
dei presupposti normativi per il controllo di legittimita sulle Ordinanze del
Commissatio.

skskok

La presente Ordinanza & pubblicata nelle pagine del sito internet “Osserva Canter” del
Ministeto delle Infrastrutture e dei Trasposti e di FS Italiane dedicate allopera
commissatiata.

1l Commissaria Straordinario

<”/Rogg1to Yagone
e = e O W@



DIPARTIMENTO PER LA PROGRAMMAZIONE STRATEGICA, | SISTEMI INFRASTRUTTURALLI,
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RELAZIONE ISTRUTTORIA

Allegato 1 - Prescrizioni e raccomandazioni



PRESCRIZIONI E RACCOMANDAZIONI

Il soggetto aggiudicatore ovvero il soggetto realipre dell'opera dovra:

1.

Riconfigurare la viabilita "NVP2" in modo da nontenessare l'area di rispetto del sito
storico culturale Torre Ricchizzi di cui al PPTR.omune di Bari, Parere del 01.03.2022
prot. 0067525/20220ss. n. 1);

Verificare la possibilita di allocare una nuovazstae quanto piu prossima a Palese,
nell'area compresa tra il cimitero di Palese e.[&. 36, tra Strada Torre di Brengola e via
Modugno, ovvero in altra area a questa assimilahileermini di prossimita all’abitato di
Palese e di dotarla di un parcheggio che possefandga interscambio e di un opportuno
collegamento viario con le vie succitate. (ComumeBdri, Parere del 01.03.2022 prot.
0067525/2022 Oss. n. 2 e 9); (REGIONE PUGLIA - Sez. Infrastrutture per la Mida,
Parere prot.: r_puglia/AOO_148/PROT/07/03/2022/03® - Oss. n.82 e Parere prot.
A00175/2078 del 24/04/20230ss. n. 128).

Chiarire la funzione cui sara destinato il traazifgrroviario esistente a seguito della sua
dismissione, in particolare la proprieta delle agde potenziali utilizzi dell’attuale sedime
ferroviario in corrispondenza della tratta oggettaeviazione. (Comune di Bari, Parere del
01.03.2022 prot. 0067525/202Pss. n. 3).

Valutare l'opportunita di estendere il parcheggievsto in corrispondenza della nuova
stazione Santo Spirito—Palese, annettendo I'igaracella identificata con il numero 10 del
foglio 8 sez. F. (Comune di Bari, Parere del 02032 prot. 0067525/20220ss. n. 5).
Valutare la possibilita di realizzare il parcheggmocorrispondenza della nuova stazione
Santo Spirito — Palese in materiale drenante, zmdhdo metodologie, tipologia
organizzativa e tecniche costruttive analoghe al delo che recentemente
I’Amministrazione Comunale sta adottando, predide I'impiego di stalli disposti a 45°,
corsie monodirezionali a servizio degli stessi, smagzando la dotazione di aree a verde,
prevedendo idoneo impianto di pubblica illuminazoa videosorveglianza. (Comune di
Bari, Parere del 01.03.2022 prot. 0067525/20@2s: n. 6).

Valutare la possibilita di realizzare una rotatanacorrispondenza dell'incrocio tra via
Gregorio Ancona e via Nicholas Green e completarepartitraffico lungo via Gregorio
Ancona, onde minimizzare i punti di conflitto, aggiando una maggiore sicurezza stradale.
(Comune di Bari, Parere del 01.03.2022 prot. 0067822 -Oss. n. 7).



7.

10.

11.

12.

13.

Verificare, per quel che riguarda le aree di caeane carrabili e ciclopedonali previste
all'interno dell’area di pertinenza esterna dellsova stazione Santo Spirito — Palese, la
possibilita di annettervi la viabilita esistenteservizio del centro sportivo comunale “San
Pio”, per la sola porzione ubicata a nord dellosste (Comune di Bari, Parere del
01.03.2022 prot. 0067525/2020ss. n. 8).

Giustificare in termini numerici (flussi di trafficin percorrenza sulle strade di accesso alle
aree di cantiere e sulla SS16) l'ipotesi secondpidde “ai fini della valutazione dei livelli di
inquinamento, non e stato preso in considerazibneontributo riguardante il traffico
veicolare indotto dalle attivita di cantiere, calesiato irrilevante rispetto al traffico
ordinario”. (Comune di Bari, Parere del 01.03.2p2&. 0067525/20220ss. n. 12).

Produrre per ogni interferenza con le reti di Aatpte® Pugliese le sezioni tipo alla
corrispondente chilometrica, in modo da valutariprinarmente I'entita dell'interferenza
con la nuova opera, i tipologici di risoluzione e éventuali modalita operative da
approfondire nel successivo livello di progettaeiorfAcquedotto Pugliese, Parere del
01.03.2022 prot. 2022.N.0013077-Dss. n. 17).

Inserire i progetti di risoluzione delle interferencon le reti di Acquedotto Pugliese nel
progetto definitivo dopo preventiva approvaziondiirea tecnica di Acquedotto Pugliese.
(Acquedotto Pugliese, Parere del 01.03.2022 p8#22N.0013077-U Oss. n. 18).

Appaltare i lavori per la risoluzione delle intedaze con le opere gestite da Acquedotto
Pugliese ad imprese in possesso di qualifica in @&6il relativo importo. Tali lavori
dovranno altresi ricomprendere I'esecuzione delper® provvisionali eventualmente
necessarie per garantire il regolare funzionameette opere idriche e fognarie esistenti
durante I'esecuzione dei lavori e saranno eseguitio I'alta sorveglianza di tecnici di
Acquedotto Pugliese. (Acquedotto Pugliese, Parer®103.2022 prot. 2022.N.0013077-U
- Oss. n. 19).

Far si che eventuali maggiori oneri si rendesseoessari in corso d’opera per I'esecuzione
dei lavori per la risoluzione delle interferenzende opere gestite da Acquedotto Pugliese,
nonché di ulteriori interferenze non contemplatédlandocumentazione in atti, saranno
comunque a carico dell’appalto in oggetto; (Acquexldugliese, Parere del 01.03.2022
prot. 2022.N.0013077-UGss. n. 20).

Prendersi carico del ripristino di tutte le derivam di utenza e degli allacci alle opere
oggetto di modifica, poiché la Societa Acquedottylese si riserva la facolta di eseguire
solo i collegamenti delle nuove opere alle operstedti in esercizio. (Acquedotto Pugliese,
Parere del 01.03.2022 prot. 2022.N.0013077Q4s. n. 21).



14.Accertare la rispondenza delle nuove opere al Didpdle 2014 nonché predisporre la
documentazione tecnico/amministrativa necessaria pe rilascio delle relative
autorizzazioni con riferimento sia agli attravergsan che ai parallelismi. (Acquedotto
Pugliese, Parere del 01.03.2022 prot. 2022.N.002-8070ss. n. 22).

15. Stipulare specifica convenzione regolante i rappiatle due Societa per tutti gli interventi
previsti per la risoluzione delle interferenze denopere gestite da Acquedotto Pugliese.
(Acquedotto Pugliese, Parere del 01.03.2022 p8#22N.0013077-U Oss. n. 23).

16. Preventivamente richiedere ed acquisire le autazioni necessarie all’esecuzione di tutti i
lavori necessari alla risoluzione delle interfeiepn opere gestite da Acquedotto Pugliese.
(Acquedotto Pugliese, Parere del 01.03.2022 p8#22N.0013077-U Oss. n. 24).

17.All'atto delle verifiche tecnico-funzionali, prelimari al’assunzione in gestione delle nuove
opere da parte di Acquedotto Pugliese, fornire dauchentazione fotografica di ciascun
intervento eseguito, prodotta durante I'esecuzidak lavori, la documentazione tecnica
relativa ai materiali utilizzati, i verbali delleqve di tenuta eseguite in corso d’opera sulle
condotte idriche e fognarie, sottoscritto dal Dot dei Lavori e il collaudo delle opere.
(Acquedotto Pugliese, Parere del 01.03.2022 p#22N.0013077-U Oss. n. 25).

18.Garantire alla Societa Acquedotto Pugliese la pdaai di eseguire sulle nuove opere
ulteriori prove al fine di accertarne la corrett&eeuzione. (Acquedotto Pugliese, Parere del
01.03.2022 prot. 2022.N.0013077-Dss. n. 26).

19.Posare esclusivamente su strade o aree pubbli¢itenchi fognari, eseguire eventuali
procedure espropriative che si rendessero necesselliambito dell'appalto in oggetto,
assicurare sempre I'accessibilita alle opere deepbel personale della Societa Acquedotto
Pugliese. (Acquedotto Pugliese, Parere del 01.Q2.p80t.2022.N.0013077-UGss. n.27).

20.Mantenere inalterata la tipologia di funzionamep#w i tronchi a pelo libero; in caso di
accertata impossibilita a mantenere il profilo ddrsimento esistente, si dovranno studiare
tracciati alternativi che assicurino il colleganeiat pelo libero della tratta interferente da
modificare. (Acquedotto Pugliese, Parere prot. 202013077-U Oss. n.28).

21.Al fine di evitare problemi di natura igienico-staria le condotte fognarie dovranno essere
posate alla profondita minima di m 1,70 in modogdaantire una distanza verticale tra la
generatrice superiore del tubo fogna e la geneeainiferiore del tubo idrico non inferiore a
cm 30. Eventuali deroghe al suddetto valore dowwassere preventivamente accettate per
iscritto dalla Societa Acquedotto Pugliese. (Acaitl Pugliese, Parere del 01.03.2022
prot. 2022.N.0013077-UGss. n.29).



22.Realizzare i pozzetti di ispezione in calcestruzzrabili, del tipo quadrato 1,20 x 1,20
interno, completi di chiusini di ghisa sferoidallasse D400 con apertura a bloccaggio di
sicurezza contro la chiusura accidentale del ctop®rael tipo in uso presso Acquedotto
Pugliese, riportanti la dicitura “fognatura”; deftozzetti dovranno essere posizionati alla
distanza di 25 metri uno dall’altro e non superiare80 metri e comunque sempre in
corrispondenza di ogni curva, cambio di pendenaitp,secc. e realizzati secondo gli
standard in uso presso Acquedotto Pugliese. Evientleroghe dovranno essere
preventivamente accettate per iscritto dalla Sacigtquedotto Pugliese. (Acquedotto
Pugliese, Parere del 01.03.2022 prot. 2022.N.002-8070ss. n.30).

23.Rispettare la pendenza minima dello 0,5%; eventeioghe al suddetto valore dovranno
essere preventivamente accettate per iscritto 8altéeta Acquedotto Pugliese. (Acquedotto
Pugliese, Parere del 01.03.2022 prot. 2022.N.002-8070ss. n.31).

24.Prevedere di utilizzare gres ceramico per il materdelle condotte a pelo libero, per le
condotte in pressione la ghisa sferoidale per fagaa per il contro tubo negli
attraversamenti inferiori I'acciaio, per la tubamopassante in attraversamento il PE 100
RC, per gli attraversamenti superiori potranno essealizzate sia strutture portanti che in
appoggio, purché sia assicurata lispezionabiligled tubazioni in attraversamento.
Eventuali deroghe alle suddette indicazioni dovoaeesere preventivamente accettate per
iscritto dalla Societa Acquedotto Pugliese. (Acaitl Pugliese, Parere del 01.03.2022
prot. 2022.N.0013077-UGss. n.32).

25.Prevedere la realizzazione di un by-pass permandatattivare in caso di manutenzione
della condotta in esercizio, per le interferenze condotte fognarie di diametro rilevante.
(Acquedotto Pugliese, Parere del 01.03.2022 p8#22N.0013077-U Oss. n.33).

26.Evitare, in ogni caso, il collegamento tra la fodnanca e la fognatura nera gestita dalla
Societa Acquedotto Pugliese. (Acquedotto PuglieBarere del 01.03.2022 prot.
2022.N.0013077-U ©ss. n.34).

27.Posare esclusivamente i tronchi idrici su stradar@e pubbliche; eventuali procedure
espropriative si rendessero necessarie dovranmoeesseguite nell’ambito dell’appalto in
oggetto e dovra essere assicurata sempre l'acieasitie opere da parte del personale di
Acquedotto Pugliese. (Acquedotto Pugliese, Panare p022.N.0013077-UGss. n.35).

28.Garantire un ricoprimento minimo di 1,00 m rispetib piano stradale finito, sulla
generatrice superiore delle tubazioni idriche. Hwal deroghe dovranno essere
preventivamente accettate per iscritto da Acqueddtigliese. (Acquedotto Pugliese, Parere
del 01.03.2022 prot. 2022.N.0013077-0ss. n.36).



29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

Rispettare adeguate distanze di sicurezza siaa@hi di fognatura nera che da quelli di
fognatura pluviale. (Acquedotto Pugliese, Parecat. [2022.N.0013077-UGss. n.37).
Prevedere a fine tronco pozzetti di lavaggio, gl tarrabile e completi di chiusini di ghisa
sferoidale classe D400, del tipo in uso presso AfBrtanti la dicitura “acquedotto”, delle
dimensioni di m 0,40 x 0,40. (Acquedotto Pugliestarere del 01.03.2022 prot.
2022.N.0013077-U ©ss. n.38).
Utilizzare scarichi delle condotte idriche DN 60umiti di piatto forato da 2” e relativo
tappo di chiusura posizionato a 20-25 cm al diosdéll chiusino stradale D400. (Acquedotto
Pugliese, Parere del 01.03.2022 prot. 2022.N.002-8070ss. n.39).
Prevedere per tutti gli organi di manovra (sarasthe), lo stesso senso di apertura; inoltre
dovranno essere del tipo in uso presso questat8otiehiusini “tipo B” per saracinesche
devono riportare il logo AQP. (Acquedotto Pugliedearere del 01.03.2022 prot.
2022.N.0013077-U ©ss. n.40).
Prevedere l'utilizzo di tubi e raccordi in ghisarsidale, conformi alle norne UNI EN 545,
con rivestimento esterno costituito da lega zinbaanio per uno spessore di 400 g/m2 e
rivestimento interno di malta cementizia d’altofornon caratteristiche secondo UNI EN
545 e UNI EN 197-1. Per gli attraversamenti supemnmtranno essere realizzate sia
strutture portanti che in appoggio, purché siacasata I'ispezionabilita delle tubazioni in
attraversamento. Eventuali deroghe alle suddettelicamioni dovranno essere
preventivamente accettate per iscritto dalla Sacigtquedotto Pugliese. (Acquedotto
Pugliese, Parere del 01.03.2022 prot. 2022.N.002-8070ss. n.41).
Prevedere, per le interferenze con condotte idrititteametro rilevante, la realizzazione di
un by-pass permanente, da attivare in caso di reanwne della condotta in esercizio.
(Acquedotto Pugliese, Parere del 01.03.2022 p#22N.0013077-U Oss. n.42).
Ricevere preventiva autorizzazione scritta dell@i®a Acquedotto Pugliese per avviare
lavori che interessino le opere gestite da Acqueddugliese. (Acquedotto Pugliese, Parere
del 01.03.2022 prot. 2022.N.0013077-0ss. n.43).
Risolvere le interferenze comunicate dal Comandwfecdell’A.M./32 Regione Aerea con
la comunicazione n. M_D ABA001 REG2022 0007254 tiglfeb. 2022, ed in particolare:
= effettuare una preventiva rilocazione delle funkzitogistico operative attualmente
svolte nell’area militare sede del 3° Reparto Genits Gruppo Genio Campale presso
altra area, gia individuata, del medesimo sedimditamd, senza oneri a carico

dellAmministrazione;



= alfine di garantire la salvaguardia delle pecukaigenze tecnico-operative della F.A. le
attivita di progettazione ed esecuzione delle opdrdrastrutture afferenti la rilocazione
delle funzioni di cui sopra, dovranno essere eseglal’A.M. mediante il 3° Reparto
Genio, organo tecnico esecutivo del Genio Aeropatgdirutturato per tale attivita;
= |a disponibilita dell'intera area cantiere oggettl’intervento, formalizzata mediante la
redazione di specifica “concessione temporanea @eke”, autorizzata dal Ministero
Difesa, Direzione dei lavori e del Demanio di Rompotra essere garantita
successivamente alla rilocazione delle citate fumzpresso le nuove infrastrutture
realizzate nell’area a tal fine individuata; evetitdisponibilita, anche parziali, dell'area
cantiere oggetto dell'opera RFI, potra essere atduh base alla progressione dei lavori
di rilocazione. (MOTRA, Parere 03.03.2022, prot. IMAOAD369 REG2022 0041822
- Oss. n. 44). (Comparto Scuole A.M./3" Regione Aerea; Pareed 11/02/2022 M_D
ABA001 REG2022 0007254Gss. n. 52, 53, 54).
37.Rispettare le disposizioni contenute nella ciraldello Stato Maggiore della Difesa n.
146/394/4422 del 9 agosto 2000Qpere costituenti ostacolo alla navigazione aerea,
segnal etica e rappresentazione cartografica’, la quale, ai fini della sicurezza di voli a bass
guota, impone obblighi gia con riferimento ad opéelietipo verticale con altezza dal piano
di campagna uguale o superiore a 15 metri (60 metrcentri abitati); di tipo lineare con
altezza dal piano di campagna uguale o superidr® metri; di tipo lineare costituite da
elettrodotti a partire da 60 KV. (MOTRA, Parere .@82022, prot. M_D AOAD369
REG2022 00418220ss. n. 46).
38.Garantire il transito dei mezzi/sistemi d’arma wtarione alle Forze Armate marcianti in
maniera autonoma ovvero caricati sui c.d. “compleamo”. A titolo esemplificativo, tale
requisito implica che, in caso di sovrappassi, gasantito il passaggio di un complesso
traino dal peso totale di 64 tonnellate ovverogaso di sottopassi di altezza libera inferiore
a 5 metri, sia osservato quanto disposto dal Dedvigisteriale LL.PP. del 4 maggio 1990.
(MOTRA, Parere 03.03.2022, prot. M_D AOAD369 REG2®041822 Oss. n. 47).
39.Sottoporre le eventuali varianti progettuali che sgamo interferire con i beni
dellAmministrazione Difesa, al Comando TrasportiMateriali, oltre che al Comando
Militare Territoriale competente per tutte le indoenmze di legge. (MOTRA, Parere
03.03.2022, prot. M_D AOAD369 REG2022 0041822ss. n. 49).
40.0gni fase lavorativa che interferisca con la ciazadne stradale della S.S. 16 Adriatica,
dovra essere oggetto di apposita richiesta ad ANASA. per I'emissione di specifica

Ordinanza Compartimentale, secondo quanto prescidtC.d.S. e dal Disciplinare Tecnico



relativo agli schemi segnaletici, D.M. del 10/00W20 (ANAS, Parere CDG.ST
BAA.RU.U.0141203.07-03-2022)ss. 56).

41.Raccordare perfettamente la sovrastruttura stregdaldella S.S. 16 da ricostruire sia della
pista provvisoria, con la sovrastruttura esistemiézzando:
= tappeto di usura tipo A, spessore cm 5 con ineittido basaltico;
= strato di collegamento (binder) spessore cm 6;
= strato di base (tout-venant) spessore cm 18;
= fondazione stradale in misto granulare stabilizzep@ssore cm 35.

Prevedere, inoltre, segnaletica orizzontale giatlafase provvisoria e bianca in fase
definitiva del tipo allacqua con post spruzzaturdANAS, Parere CDG.ST
BAA.RU.U.0141203.07-03-2022)ss. 57).

42.Utilizzare protezioni laterali, provvisorie e dafime, per i tratti in rilevato, costituite da
nuova barriera di sicurezza classe H3 bordo lag@informe a quanto previsto dal crash-
test e dal certificato CE (documentazione che dopegavenire ad ANAS prima
dell'installazione). (ANAS, Parere CDG.ST BAA.RU0141203.07-03-2022)ss. 58).

43.Utilizzare protezioni laterali, provvisorie e defiae, per i tratti in presenza di opere d’arte,
costituite da nuova barriera di sicurezza classebétdlo laterale, dotate di protezione con
pannelli in grigliato del tipo “Orsogrill’, conforena quanto previsto dal crash-test e dal
certificato di conformita CE (documentazione da fpervenire ad ANAS prima
dell'installazione). (ANAS, Parere CDG.ST BAA.RU0141203.07-03-2022)ss. 59).

44.Utilizzare una protezione centrale, provvisoriaedirdtiva, costituita da nuove barriere di
sicurezza di classe H4 spartitraffico, conforme wamo previsto dal crash-test e dal
certificato di conformita CE (documentazione da fpervenire ad ANAS prima
dell'installazione). (ANAS, Parere CDG.ST BAA.RU0141203.07-03-2022)ss. 60).

45. Garantire il regolare deflusso delle acque metbergia nella fase di deviazione provvisoria
che in quella definitiva. In particolare occorrerane, in fase di realizzazione, la
regimentazione idraulica al km 787+500 dx circaquanto zona soggetta ad allagamenti.
(ANAS, Parere CDG.ST BAA.RU.U.0141203.07-03-20@22s. 61).

46.Presentare ad ANAS S.p.A. il cronoprogramma deoriavegolarmente sottoscritto dal
Concessionario. (ANAS, Parere CDG.ST BAA.RU.U.018R.27-03-20220ss. 62).

47.Sottoscrivere, prima dell'inizio dei lavori, spécdf convenzione con ANAS Spa che regoli
le competenze gestionali durante e dopo I'esecezitan lavori. In ogni caso, le aree Anas
interessate dai lavori, prima dell’esecuzione dstgssi, dovranno essere consegnate a RFI

per essere successivamente restituite al’ANASs&gando le modalita previste in apposita



convenzione da stipulare. Tale convenzione dowarescorredata da specifica planimetria
con indicazione della viabilita e delle aree chéne lavori, dopo il collaudo, dovranno
essere restituite in gestione ad ANAS Spa. (ANASarefe CDG.ST
BAA.RU.U.0141203.07-03-202Z)ss. 63).

48.Le aree sovrastanti le gallerie, ove restasseommiipetenza ANAS Spa, saranno delimitate
tramite recinzione in modo da rimanere intercluse frantisti, salvo se dotati di
autorizzazione. Adottare particolare cura allersgeioni da realizzarsi con la viabilita di
servizio ANAS. (ANAS, Parere CDG.ST BAA.RU.U.0141207-03-20220ss. 64).

49.Deviare il traffico sulla viabilita provvisoria seguito della stesura di apposito verbale di
sopralluogo redatto tra ANAS S.p.A. e RFI Rete &@aria Italiana S.p.A. (ANAS, Parere
CDG.ST BAA.RU.U.0141203.07-03-202@ss. 65).

50.Deviare il traffico sulla viabilita provvisoria dopl collaudo delle opere in c.a. ove previste,
necessarie per la realizzazione della suddettailitdab (ANAS, Parere CDG.ST
BAA.RU.U.0141203.07-03-2022)ss. 66).

51.Indicare sui grafici a redigersi la chilometricaasiale di immissione e fine intervento della
viabilita provvisoria comprensiva di estesa di &gpio su cui sara installata la relativa
segnaletica. (ANAS, Parere CDG.ST BAA.RU.U.01410@3)3-20220ss. 67).

52.Prevedere percorsi alternativi per chiusura diilitabdi servizio. (ANAS, Parere CDG.ST
BAA.RU.U.0141203.07-03-2022)ss. 68).

53.Realizzare la viabilita definitiva conformementdaaViabilita esistente. (ANAS, Parere
CDG.ST BAA.RU.U.0141203.07-03-2020ss. 69).

54.Stipulare  specifica convenzione con ANAS, primdl'@eecuzione delle opere, che
disciplini i vari profili sulla base delle reciprioe funzioni istituzionali nonché delle
responsabilita derivanti dalle normative e dallggiedello Stato(ANAS, Parere CDG.ST
BAA.RU.U.0141203.07-03-202Z)ss. 70).

55.La deviazione provvisoria da realizzarsi al km 7809, dovra essere preavvisata da n. 2
portali per PMV (Alfanumerico 3x15 + pittogramma)i guali dovranno essere installate
telecamere dome brandeggiabili ad alta risoluziensensoristica per il rilievo della
circolazione stradale (telecamere a tripla tecnialpegr il rilievo statistico del traffico); i due
portali dovranno essere installati sulla SS 16 ml K95+690 dir FG ed al km 792+150 dir
FG collegati alla Sala Operativa Anas Puglia tranubllegamento sulla dorsale Wi-Fi
ANAS esistente tramite antenne wifi 5ghz o trantiédlegamento con router UMTS con
SIM di fornitura ANAS. La suddetta strumentazionestera di proprietd Anas



successivamente al collaudo dellintera opera. (ANA Parere CDG.ST
BAA.RU.U.0141203.07-03-2022)ss. 71).

56.Realizzare i due tombini idraulici previsti al k54850, sottopassanti rispettivamente la
linea FR1 delle Ferrovie del Nord Barese e la $65.mediante la tecnica dello spingitubo.
(ANAS, Parere CDG.ST BAA.RU.U.0141203.07-03-20@2s. 72).

57.Garantire l'accesso alle proprieta private, restaed responsabile di eventuali danni
conseguenti l'interclusione delle proprieta. (ANAS, Parere CDG.ST
BAA.RU.U.0141203.07-03-202Z)ss. 73).

58. Ripavimentare tutta la sede stradale della S.Slal&m 787+300 al km 791+000 circa, tra
cui le viabilita di servizio interessate dai lavori(ANAS, Parere CDG.ST
BAA.RU.U.0141203.07-03-2022Z)ss. 74).

59. Allestire, durante I'esecuzione dei lavori, la saigtica di cantiere conformemente a quanto
rappresentato sugli elaborati grafici da produgenel rispetto di quanto prescritto dal
Disciplinare Tecnico Ministeriale del 10/07/2002.ANAS, Parere CDG.ST
BAA.RU.U.0141203.07-03-2022)ss. 76).

60. Comunicare ad ANAS S.p.A., prima dell'inizio devtai, gli estremi della ditta esecutrice,
nonché il nominativo e il recapito telefonico degponsabili di cantiere e della Direzione
Lavori. (ANAS, Parere CDG.ST BAA.RU.U.0141203.07-2&2;0ss. 77).

61.Prima dell'inizio dei lavori, accertare a cura, spee responsabilita RFI I'esistenza dei
sottoservizi interferenti. (ANAS, Parere CDG.ST B&RAJ.U.0141203-2022)ss. 78).

62.Svolgere la procedura espropriativa secondo la atwven vigente. Riguardo lo svincolo
situato al Km 791, le aree definitivamente occumghieranno essere intestate al "Demanio
dello Stato Ramo Stradale Proprietario” c.f. 97HU&EB1. (DPR 327/2001). (ANAS, Parere
CDG.ST BAA.RU.U.0141203.07-03-202@ss. 79).

63. Ampliare i domini di calcolo (anche diminuendo isotuzione di calcolo se necessario) e
utilizzare ipotesi di filtro maggiormente adeguatembinando tiranti e velocita massimi
temporali, al fine di ottenere una visione piu am@ maggiormente realistica delle
dinamiche di allagamento correlate alla presenzgi depluvi individuati; (Autorita di
Bacino dell'’Appennino Meridionale, Parere Prot.3¥.8/2022 del 08-03-2028)ss. n.84).

64.Specificare e confrontare, riguardo l'interventol A.vasca di laminazione (km 1 +000),
l'idrogramma in ingresso e quello in uscita, aéfth evidenziare adeguatamente gli effetti di
laminazione prodotti dall'intervento; (AutoritaBiacino dell'’Appennino Meridionale, Parere
Prot. N.6573/2022 del 08-03-2022ss. n.85).



65.

66.

67.

68.

69.

In riferimento alla nuova stazione (km 4+995), imnsiderazione della presenza
dell'impluvio Oria, si dovra valutare con precistola restituzione delle aree allagabili al
fine di valutare i livelli di sicurezza idraulicaep le opere a farsi anche attraverso la
realizzazione di opere di protezione (es. argialyatea; (Autorita di Bacino dell'’Appennino
Meridionale, Parere Prot. N.6573/2022 del 08-032@@%s. n.87).

In riferimento alla nuova stazione (km 4+995): dllettore di restituzione delle acque del
bacino di laminazione interseca I' impluvio Oriam@diatamente a monte dell'attuale linea
Ferroviaria; si dovra valutare adeguatamente léopthta della condotta, in ragione anche
dei fenomeni vorticosi che possono realizzarsi, reggttare adeguati rivestimenti per
I'estensione necessaria; (Autorita di Bacino dpffénnino Meridionale, Parere Prot.
N.6573/2022 del 08-03-2020ss. n.88).

In riferimento all'intervento 3 (km | 1+114), quessi inserisce in un sistema di
attraversamenti della lama Balice gia estremameoitepromesso; esso sia tale da essere
compatibile con eventuali opere di sistemaziondi dagtfaversamenti ivi presenti che puo
prevedere anche l'allargamento delle infrastruttlirattraversamento. Garantire I'adeguato
inalveamento dei deflussi scaricati, fino a fondieea. (Autorita di Bacino dell’Appennino
Meridionale, Parere Prot. N.6573/2022 del 08-0322@s. n.89).

Per le aree maggiormente fratturate o interessatealsismo per la presenza di aree
vacuolate o con cavita di piccole o medie dimenrsiom parte riempite da materiale
detritico/argilloso residuale, si dovra approfoedie perfezionare il modello geologico-
tecnico di riferimento, attraverso lo svolgimento wteriori indagini, sia dirette che
indirette, che coprano in maniera adeguata lo gpudel tracciato in progetto, tese a
fornire un quadro piu dettagliato della potenzidifusione delle cavita/aree vacuolate
all'interno delllammasso roccioso attraversatoadallova infrastruttura; nell'ipotesi fossero
rilevate nuove cavita di estensione tale da inteefeon il volume significativo delle opere
da realizzare, dovranno essere previste nel pmgettcifiche opere di consolidamento o
messa in sicurezza delle stesse, al fine di narférire con le condizioni di staticita delle
opere di progetto; (Autorita di Bacino dellAppemmi Meridionale, Parere Prot.
N.6573/2022 del 08-03-2029ss. n.91).

In rapporto alle condizioni di stabilita dei fromti scavo, approfondire gli aspetti riferibili a
possibili fenomeni di crollo e ribaltamento, anehseguito dei risultati delle indagini di cui
al punto precedente e di una campagna di rilieenmgeecanici diffusa lungo il tracciato,

aggiornando le relative verifiche di stabilita aghiti della campagna di indagine sopra



70.

71.

72.

richiamata; (Autorita di Bacino dell'’Appennino Mdionale, Parere Prot. N.6573/2022 del
08-03-20220ss. n.92).

In ragione del forte contrasto rilevato tra l'irdiauttura in progetto e il paesaggio rurale nel
guale si addentra, dovra valutare e approfondirstlalio di fattibilita di una alternativa
localizzativa dell'attuale previsione progettuaee preveda, con particolare riferimento al
tratto di infrastruttura ricadente nell'ambito temale del comune di Giovinazzo,
l'avvicinamento del tracciato ferroviario alla S1%.in parallelo ad essa, al fine, da un lato,
di ottimizzare I'eccessivo consumo di suolo chitulde previsione localizzativa andrebbe a
determinare, dall'altro, di evitare la definiziodeun nuovo "segno” infrastrutturale che
I'attuale previsione localizzativa genererebbe, giacitura del tutto avulsa dalla trama
agraria che caratterizza originariamente i luoghi,abbastanza distante dal "taglio
infrastrutturale” territoriale gia presente e berdividuabile nelllambito dello stesso
contesto, e costituito dalla sopra citata stradtak n.16. (MiC, parere prot. MIC|MIC_DG-
ABAP_SERV V|14/02/2022|005489-R)ss. n.93).

In relazione all'infrastruttura, alle opere annessdle aree interessate dalle fasi di cantiere,
dovra elaborare e trasmettere apposito studio deteferenze delle opere a farsi con le
architetture rurali costituite da muretti a secspecchi, lamie, casedde, trulli, costruzioni
rurali etc., attualmente rilevabili nelle aree oggeli intervento. Tale studio dovra pertanto
prevedere la puntuale individuazione degli elemeidil'architettura rurale suddetti in
relazione all'interferenza con le previsioni progeli, che dovra essere corredata di idonea
documentazione grafica e fotografica, oltre che&ehtuale proposta di localizzazione
alternativa sulla base del minor impatto sul patnio rurale, facendo specifico riferimento
alle interferenze che le opere previste potrebbanecare sulla viabilita rurale e
interpoderale preesistente, oltre che sulle stgadendividuate dal PPTR come Ulteriori
Contesti Paesaggistici costituiti da strade a \valepaesaggistica. (MiC, parere prot.
MIC|MIC_DG-ABAP_SERV V|14/02/2022|005489-P)ss. n.94).

Redigere la Relazione paesaggistica, da alleggreogktto, ai sensi e su modello di quanto
disposto dal DPCM 12/12/2005. La suddetta richiestanotivata dalla necessita di
ottemperare agli adempimenti previsti dalla legiglae vigente, oltre che verificare la
conformita delle opere di progetto alle Norme Teanili Attuazione del PPTR, verifica ad
oggi completamente assente. Si specifica che mélita della produzione di foto
simulazioni previste nella Relazione Paesaggiss8calovranno utilizzare punti di ripresa
fotografica significativi per la percezione del paggio quali: gli attuali percorsi (es linea

ferrata in corrispondenza dello sfiocco dalla lirsarica, svincoli e punti di sosta della



S.S.16, interferenze con le strade interpoderalrieonosciuta rilevanza paesaggistica, etc.),
le aree di interesse archeologico, le emergenzhitettoniche limitrofe alle aree di
intervento, etc. In relazione alle emergenze agtloibiche si segnalano, oltre ai citati beni
tutelati, quelli individuati dal PPTR nella Struthu antropica e storico-culturale quali
testimonianze della stratificazione insediativapeitto ai quali i punti di ripresa dovranno
essere realizzati non solo al piano di campagnaamshe dalle porzioni piu alte di queste
architetture, in ragione del fatto che la loro lgzazione sul territorio € legata anche a
rapporti di intervisibilita tra di esse o di corltoodel territorio circostante, definendo un
rapporto imprescindibile con il paesaggio ancheiverdi chilometri di distanza. (MiC,
parere prot. MIC|MIC_DG-ABAP_SERYV V|14/02/2022|0894P|;Oss. n.95).

73.Inviare una specifica relazione attestante la ugohe delle interferenze tra la situazione
vincolistica, cosi come descritta al punto n.1 leneo, e le nuove opere a farsi, facendo
particolare riferimento quelle previste con trattitrincea. La suddetta richiesta € motivata
dalla necessita di annullare del tutto e/o rid@reninimo I'impatto dei tratti in trincea, in
guanto fortemente e particolarmente alteranti téafoercezione estetico-percettiva, quanto
la morfologia del contesto paesaggistico in tuttatti di percorso direttamente interferenti
con le sopra citate aree vincolate, facendo paatieaiferimento alla trincea che verrebbe a
ricadere all'interno dell'area di rispetto del B&€hdturale costituito dalla Torre Ricchizzi. Si
evidenzia, del resto, che per i suddetti tratti) ngultano essere state previste in progetto
sufficienti opere di mitigazione, motivo per cuicsiiede di esplicitarne e/o implementarne
una loro specifica previsione. (MIC, parere prot. IGWMIC_DG-ABAP_SERV
V|14/02/2022|005489-R(ss. n.96).

74.Procedere ad un censimento integrale delle piardiomiadi olivo oggetto di espianto, al
fine di poterne valutare ed accertare quantitatessten il loro integrale recupero,
eventualmente anche in aree limitrofe a quellentéirvento, laddove queste ultime non ne
possano consentire la totale piantumazione a csiocle delle opere. Si rileva inoltre la
carenza di specifiche attestazioni e/o individuagiali idoneo regime di suolo atto a
garantire la reale e fattiva gestione agronomidée ddberature di olivo reimpiantate che,
diversamente, potrebbero essere oggetto di gradiddandono, potendo in questo modo
portare nel corso degli anni la genesi di residaede di incolto e/o superfici agricole non
utili, diversamente da quanto invece ad oggi riteadall'analisi dell'uso agricolo del suolo.
(MiC, parere prot. MIC|MIC_DG-ABAP_SERYV V|14/02/22)B05489-P|Dss. n.97).

75.Dovra integrare il progetto con la compilazioneidbnee linee guida da tenere in debita

considerazione per la redazione delle Convenziémi Rrotocolli di Intesa che saranno



stipulati tra gli Enti locali ed RFI, per I'acquese la riqualificazione delle aree ferroviarie
dimesse, che dovranno essere auspicabilmente ltaggr@nozione di percorsi di mobilita
lenta e/o mirati a puntuali progetti di riqualifeane e valorizzazione territoriale. (MiC,
parere prot. MIC|MIC_DG-ABAP_SERV V|14/02/2022|0854P|;0ss. n.98).

76.Elaborare e realizzare, per le macro areel-2-3, spexifico progetto di prospezioni
geofisiche ad opera di soggetto con idonei requisia perfezionarsi a seguito di
sopralluoghi congiunti sul posto, al fine dell'imdiuazione della metodologia piu adeguata
ai contesti e di un corretto posizionamento deleeala sottoporre ad indagine. Sulla base
delle risultanze delle suddette indagini geofisjoti@ trasmettersi prima della conclusione
del procedimento in corso sul progetto preliminapgtranno essere richiesti saggi
archeologici, da effettuarsi preliminarmente allagettazione definitiva, ad opera di ditta
specializzata tali da assicurare una sufficienteygianatura dell'area di che trattasi;
definizione del numero di saggi, collocazione etkrsione degli stessi potranno essere
definiti all'esito dei sopralluoghi e dell'analidelle risultanze delle suddette prospezioni
geofisiche. All'esito di tali approfondimenti, qte@sSoprintendenza potra richiedere di
individuare le piu opportune soluzioni progettuala implementare nella progettazione
definitiva, per garantire la tutela delle eventuastimonianze antiche venute in luce o
possibili varianti al progetto originario. (MiC, e prot. MIC|MIC_DG-ABAP_SERV
V|14/02/2022|005489-R()ss. n.99).

77.Effettuare in fase esecutiva, per le macroaree 64#5- sorveglianza archeologica
continuativa nel corso di tutte le attivita di sca movimento terra, anche di lieve entita, e
l'utilizzo di mezzi meccanici a benna liscia finbraggiungimento del banco roccioso o
dello sterile archeologico..., ed in alternativay preventivamente allo scotico con benna
liscia - la realizzazione di prospezioni geofisichda definirsi sulla base di uno specifico
progetto elaborato da soggetto con idonei requisiseguito di sopralluoghi congiunti sul
posto. (MiC, parere MIC|MIC_DG-ABAP_SERYV V|14/02220005489-P[Qss. n.100).

78.Svolgere, in tutte le aree non incluse nelle macee, sorveglianza archeologica
continuativa in corso d'opera, sino al raggiungitoatel banco roccioso nel corso di tutte le
attivita di scavo e movimento terra. Per tutti iglierventi di scavo si e escluso l'uso di
macchine operatrici a disco tipo Wermer sino al doamoccioso. (MIiC, parere prot.
MIC|MIC_DG-ABAP_SERV V|14/02/2022|005489-B)ss. n.101).

79.Produrre una sezione monografica-progettuale fimata a valutare gli impatti su flora,
fauna ed habitat, dell'area a Parco interessath ithdgrventi, correlati alla specifica, e

determinata, emissione dei volumi/portate di acdaaimmettere nella porzione di area



protetta. Alla luce delle predette valutazioni potmo essere definiti i correlati interventi
mitigativi. Si ribadisce l'esigenza di rispettarmiti di emissioni sonore massimi previsti
per le "aree particolarmente protette” sia in f@diseantiere, sia in fase di esercizio della rete
ferroviaria. Chiarire, inoltre, l'utilita della pecantiere, direzione alveo Lama Balice,
indicata nella colorazione verdeacqua/celeste fAellala 8 di 8 - Planimetria delle Aree di
Cantiere e della Viabilita. Implementare la retendinitoraggio, ante-operam e post-operam,
con previsione della collocazione (concordata) Ime@ Lama di ulteriori punti di
monitoraggio sia per le emissioni acustiche e slrpievi della biodiversita - specie e
habitat. (Parco Naturale Regionale Lama Balicegfiégorot. 0051182/2028)ss. n. 103).

80.Regolare tanto la realizzazione ed il successivarceso lungo la deviata provvisoria,
qguanto la costruzione e l'esercizio della nuovarap#arte (galleria "a farfalla”), con
apposite convenzioni nelle quali il Gestore ddidstruttura coinvolgera per preventiva
approvazione I'Assessorato competente della RegioRuglia, proprietaria
dell'Infrastruttura. (Ferrotramviaria S.p.A., Pnot.02472/22/P del 03/03/2022ss. n.107).

81.Tutti gli oneri operativi ed amministrativi relatialla realizzazione degli impianti lungo la
deviata provvisoria, cosi come alla riattivazioregld impianti precedentemente rimossi
lungo il percorso definitivo, saranno a carico @il Rcostruzione della sede, delle dotazioni
TE, spostamento e ricostruzione delle garitte diABEiconfigurazione del SCMT).
(Ferrotramviaria S.p.A., Prot. n. 02472/22/P déDBR022;0ss. n.108).

82.Prendersi carico degli oneri per eventuali incareclorganismi di valutazione indipendenti
che il Gestore dell'Infrastruttura dovesse riteneexessari per gestire la fase delle
modifiche ai propri sottosistemi strutturali (INF-NE —CCS). (Ferrotramviaria S.p.A.,
Prot. n. 02472/22/P del 03/03/20Z2ss. n.109).

83.Ferrotramviaria S.p.A. si riserva di porre a camgdrFI gli oneri derivanti dai ritardi subiti
dai treni per il periodo in cui sara necessariag@dimitazioni alla velocita di transito cosi
come da eventuali soppressioni di treni che dovessssere necessarie. (Ferrotramviaria
S.p.A., Prot. n. 02472/22/P del 03/03/2002s. n.110).

84.Integrare la polizza assicurativa CAR, con apposippendice in cui venga indicata
Ferrotramviaria S.p.A. quale terzo nella sezioneTR@dovra essere fornita garanzia
fideiussoria di importo che andra definito a frod&dle obbligazioni di RFI nei confronti di
Ferrotramviaria. (Ferrotramviaria S.p.A., Prot08472/22/P del 03/03/202@ss. n.111).

85.Qualora dalle verifiche preliminari, non dovesseesgere un interesse aeronautico, |l
richiedente  potra presentare esclusivamente all'Anstnazione competente

un'asseverazione, redatta da un tecnico abilithly assumendo la responsabilita delle



informazioni fornite, attesti I'esclusione dellasiza dall'iter valutativo di ENAC e ENAV
(non puo essere esclusa I’Aeronautica MilitareNAR, Parere prot. ENAV\U\0048369\12-
04-2022\OPS/OC/DSA/ANDOSs. n. 112).

86. Verificare i dati planoaltimetrici definitivi dellénstallazioni, considerando anche la fase
transitoria di montaggio, e concordare con EnavAsgtoporti di Puglia” 'emissione di
eventuali NOTAM in caso di variazioni ai dati ongii e di interessamento delle Superfici
di delimitazione Ostacoli. (ENAC, Parere Prot. ENAGSU-09/06/2023-0074860-P del
09/06/20230ss. n.113).

87.Produrre una relazione in cui sia valutata la cdibpi#a delle portate massime scaricate nei
due emissari che trovano recapito a mare e neltaalBalice, facendo riferimento alle
condizioni idrologiche piu critiche per entramberRali portate va eseguito uno studio della
compatibilita degli scarichi cosi prodotti con kratteristiche di qualita del recapito marino-
costiero e con quelle di qualita e quantita detiank Balice, tenendo conto in questo caso
delle contemporanee condizioni di piena che in guestranno verificarsi. Nello studio cosi
eseguito dovranno essere analizzate e messe awmnBoluzioni alternative a quelle di
sversamento nella Lama Balice e a mare delle atyasate, previste in progetto, sia dal
punto di vista dell’efficienza idraulica che delflempatibilita ambientali, in cui vengano
analizzati e valutati ulteriori recapiti superficia/o sotterranei differenti da quelli proposti
in progetto. (MASE-CTVIA, Parere VIA n. 454 del 05/2023;0ss. n.114).

88. Acquisire le autorizzazioni per lo scarico dellgae a mare e nella Lama Balice, attraverso
le opere previste in progetto, da parte delle At&orompetenti. (MASE-CTVIA, Parere
VIA n. 454 del 05/05/2023)ss. n.115).

89. Approfondire l'interferenza dello scarico relatiale opere idrauliche IN094, INO95 e
INO96 sulle sponde di Lama Balice, individuandatermini progettuali di dettaglio, tutte
guelle misure e presidi atti ad evitare e mitigaossibili impatti sulla qualita delle acque e
sulla biodiversita. Integrare il PMA con punti domtoraggio per le fasi AO, CO e PO per
le acque e la biodiversita. (MASE-CTVIA, Parere \WA454 del 05/05/202&)ss. n.116).

90.Con riferimento agli uliveti interferiti dall'operain sede di progettazione definitiva:
individuare puntualmente gli esemplari interesshtpro stato di qualita e conservazione,
ecc. e prevedere idonei interventi mitigativi e/ompensativi, valutando, con studi
sviluppati da professionisti competenti in materiana eventuale rilocalizzazione.
Individuare le possibili aree di rilocalizzazion#raverso interlocuzioni con gli enti locali
interessati e con gli operatori del settore. Veaife puntualmente l'interferenza diretta

dell’'opera con aree a produzione agricola di preglidine di individuare tra i produttori e/o



trasformatori coinvolti, quelli che effettivamenteattano tali prodotti agroalimentari a
denominazione di origine e a indicazione geograficatetta, come indicato nel SIA.
(MASE-CTVIA, Parere VIA n. 454 del 05/05/2023ss. n.117).

91.Esplicitare, in sede di progettazione definitivajmero, localizzazione e tipologia dei
paesaggi faunistici, evidenziando le misure e Etsgrogettuali specifiche per la fauna
individuata. In corrispondenza delle gallerie, solar quali il Proponente indica la presenza
di una recinzione, dovranno essere chiaramenteatdi punti di passaggio per la fauna.
(MASE-CTVIA, Parere VIA n. 454 del 05/05/2023ss. n.118).

92.Integrare il PMA, prevedendo il monitoraggio pogeam per il punto di monitoraggio
“AMA.01", posto a circa 200 metri dal punto di sicar, con durata pari a 36 mesi anziché
12. (MASE-CTVIA, Parere VIA n. 454 del 05/05/2023ss. n.119).

93.Con riferimento all’edificio di stazione, applicareCriteri Minimi Ambientali di cui ai
Decreti del Ministero della Transizione Ecologicd giugno 2022 - Criteri ambientali
minimi per I'affidamento del servizio di progettare di interventi edilizi, per I'affidamento
dei lavori per interventi edilizi e per I'affidam&ncongiunto di progettazione e lavori per
interventi edilizi. (MASE-CTVIA, Parere VIA n. 45del 05/05/20230ss. n.120).

94.Redigere il cronoprogramma dei lavori organizzating di ridurre il piu possibile i disagi
per la fauna (evitando periodi di nidificazionessganno evidenziate tali presenze) e per i
tratti antropizzati. (MASE-CTVIA, Parere VIA n. 45| 05/05/20230ss. n.121).

95. Presentare I'aggiornamento del Piano di Utilizzied&erre e Rocce da Scavo (PUT) in
forma definitiva, prima dell'approvazione del prtige esecutivo e comunque prima
dell'inizio dei lavori. (MASE-CTVIA, Parere VIA 454 del 05/05/2023)ss. n.122).

96.A seguito dell'aggiornamento del PUT come da coode ambientale 9, il Proponente
aggiorni il PMA, in linea con il grado di dettaglidella successiva fase di Progetto
Esecutivo da eseguirsi in fase di Corso d’Opera)(€@le matrici ambientali interessate
dall'attuazione del Piano di Utilizzo aggiornatd/ASE-CTVIA, Parere VIA n. 454 del
05/05/20230ss. n.123).

97.Prevedere la realizzazione di una seconda staziopeossimita del quartiere di Palese,
nell'area compresa tra il cimitero di Palese e.B.1%, tra Strada torre di Brengola e via
Modugno. (Regione Puglia, DGR 662 DEL 16/05/2028s. n. 124).

98. Effettuare, insieme al MIT, scelte per l'iter prtigale da mettere a gara da condividere con
la Regione Puglia e il Comune di Bari, che congemtdh perfetto conseguimento delle
obbligazioni giuridicamente vincolanti entro il neine del 31.12.2023 di cui alle Delibere
Cipess nn. 1 e 35/2022. (Regione Puglia, DGR 66R D&05/20230ss. n. 125).



99. Attuare tempestivamente la procedura di aggiornameei prezzi a valere sulle risorse di
cui alla del. Cipess n.35/2022. (Regione PugliaR862 DEL 16/05/2023)ss. n. 126).

100. Per quanto concerne la tutela esplicata con il Reg. 19/2017 "Tagli boschivi", nel caso la
Societa abbia contezza della presenza di vegetaziaturale 0 meno in siepi, in gruppi o di
piante isolate di interesse forestale (art. 12,cReg. Reg. 09/2017), che potrebbe essere
interessata dalla realizzazione del progetto dprodurre specifica richiesta di eventuale taglio
corredata di documentazione fotografica e di awshi circa la proprieta del fondo su cui
insiste l'eventuale vegetazione. (REGIONE PUGLIMAipartimento Agricoltura Sviluppo
rurale e ambientale; Parere prot. AOO_175/206821k14/2023; Oss. n. 130).

101. Nella fase di redazione del progetto definitivo doessere predisposto I'Elenco Ditte ed
indicato il beneficiario dell’'espropriazione al éirdi consentire a questa Sezione la verifica
puntuale circa l'eventuale interessamento di immnot@gionali. (REGIONE PUGLIA -
Dipartimento Bilancio, Affari generali e Infrasttute, Parere prot. AOO_175/2346 del
10/05/2023 Oss. n. 132).

102. Prevedere la sorveglianza archeologica continuaticarso d’opera sino al raggiungimento
del banco roccioso, nel corso di tutte le attidtascavo e movimento terra, in tutte le aree di
progetto. (MIC - Soprintendenza Archeologica, ballé e paesaggio per la citta metropolitana
di Bari; Parere MIC|MIC_SABAP-BA|09/06/2023|00076B@lel 09/06/2023 ©ss. n. 135).

103. Sino al banco roccioso, qualora intercettato dgliete di progetto, sia escluso l'uso di
macchine operatrici a disco tipo Wermer. (MIC - @ajendenza Archeologica, belle arti e
paesaggio per la citta metropolitana di Bari; RarerMIC|MIC_SABAP-
BA|09/06/2023|0007060-P del 09/06/2023ss. n. 136).

104. Qualora nel corso di tutti i lavori in progetto sitercettassero strutture e/o depositi
archeologici, ai sensi degli art. 28, 88, 90, 1% M.Lgs. 42/2004, degli artt. 822, 823 e,
specialmente, 826 del Codice Civile, nonché dellZ33 del Codice Penale, i lavori dovranno
essere immediatamente sospesi e ne dovra esseredtdestuale comunicazione a questa
Soprintendenza, che si riserva di richiedere apmdimenti e scavi archeologici, anche in
estensione e ad opera di ditta specializzata,cifirsi stabilisca la natura e I'entita del deposito
archeologico. All'esito di tali approfondimenti, egta Soprintendenza potra avviare i
provvedimenti di tutela di competenza e richieddiréendividuare le piu opportune soluzioni
progettuali per garantire la tutela delle eventtedtimonianze antiche venute in luce. (MIC -
Soprintendenza Archeologica, belle arti e paesaggiola citta metropolitana di Bari; Parere
MIC|MIC_SABAP-BA|09/06/2023|0007060-P del 09/06/20ss. n. 137).



105. L'archeologo incaricato delle attivita di sorveglzm ed eventualmente dello scavo
archeologico, in possesso di adeguati titoli formdtlottorato di ricerca o specializzazione) e
comprovata esperienza professionale, avra cureddiere la relativa documentazione di scavo
secondo gli standard metodologici correnti; saltie necessario effettuare il rilievo delle
strutture e delle stratigrafie eventualmente emedeopera di un tecnico-rilevatore con
esperienza nel campo archeologico, che avra liozati posizionare I'area dell'intervento ed
elaborare i rilievi grafici, su supporto cartacem dormato dwg georeferenziato. In assenza di
rinvenimenti archeologici, dovranno essere reddttidiario di scavo e una relazione
professionale corredata da immagini (riferite aldanimetria di progetto). (MIC -
Soprintendenza Archeologica, belle arti e paesaggiola citta metropolitana di Bari; Parere
MIC|MIC_SABAP-BA|09/06/2023|0007060-P del 09/06/20Dss. n. 138).

106. Gli oneri derivanti dalle prescrizioni di questap8atendenza saranno a carico della
committenza. (MIC-Soprintendenza ABAP per la cittdetropolitana di Bari; Parere
MIC|MIC_SABAP-BA|09/06/2023|0007060-P del 09/06/20ss. n. 139).

107. Verificare la fattibilita tecnica del prolungamendella galleria GAO3 fino al superamento
della Torre Ricchizzi, prevedendo le opere di maitigne consistenti nel reimpianto degli olivi
interferenti, laddove perseguibile. (Ministero dell Cultura; Parere
MIC/MIC_UDCM_GABINETTO|03/08/2023|0020758-FOss. n. 140).

108. Elaborare uno studio specifico delle interferendelle opere a farsi (comprese le aree di
cantiere e le opere connesse) con le architettuedi icostituite da muretti a secco, specchie,
lamie, casedde, trulli, costruzioni rurali ecc.oywredendo alla loro puntuale individuazione e
corredando tale elaborato con idonea documentazjoafeca e fotografica e proponendo, in
caso di interferenze dirette, soluzioni tese alanimpatto su tali manufatti. (Ministero della
Cultura; Parere MIC/MIC_UDCM_GABINETTO|03/08/2026fD758-P Oss. n. 141).

109. Dovra procedere al censimento degli olivi oggettespianto, al fine di poterne determinare
il numero e accertare il loro integrale reimpiané@entualmente anche in aree limitrofe a
quelle di intervento. Al riguardo, dovranno essel@borate specifiche tavole planimetriche,
con indicazione delle aree in cui gli ulivi sona@getti ad espianto e le aree di reimpianto. Al
fine di assicurare il successivo attecchimento esdpravvivenza delle piante di olivo
reimpiantate, RFI S.p.A. dovra produrre specifichitestazioni in merito alla gestione
agronomica delle piante di ulivo reimpiantate. (Miaro della Cultura; Parere
MIC/MIC_UDCM_GABINETTO|03/08/2023|0020758-FOss. n. 142).

110. Nella redazione della Relazione paesaggistica dmagrire le fotosimulazioni gia chieste
dalla Soprintendenza ABAP con la nota prot. n. 1889 10/02/2022, utilizzando punti di



ripresa fotografica significativi per la perceziodel paesaggio quali: gli attuali percorsi (es.
linea ferrata in corrispondenza dello sfiocco déilt@a storica, svincoli e punti di sosta della
S.S. 16, interferenze con le strade interpoderalirieonosciuta rilevanza paesaggistica, etc.), le
aree di interesse archeologico, le emergenze atiritche limitrofe alle aree di intervento,
quali i beni culturali le segnalazioni architettcimé individuate dal PPTR, dai quali i punti di
ripresa dovranno essere realizzati non solo aloptircampagna, ma anche dalle porzioni piu
alte di queste architetture, in ragione del fatte ta loro localizzazione sul territorio € legata
anche a rapporti di intervisibilita tra tali emenge o di controllo del territorio circostante.
(Ministero della Cultura; Parere MIC/MIC_UDCM_GABENYTO|03/08/2023|0020758-P -
Oss. n. 143).

111. Dovra ridefinire le opere di mitigazione proposta da tipologia "Filare arborei" secondo le
prescrizioni dettate dalla Soprintendenza ABAP driBproponendo, in alternativa e laddove
possibile, nuove piantumazioni di bordatura caraitate da sesti irregolari e non
perfettamente allineate tra loro, tali da esser@cepite piuttosto come un'opera di
rinaturalizzazione, che come un intervento antmpit mascheramento. (Ministero della
Cultura; Parere MIC/MIC_UDCM_GABINETTO|03/08/2026fD758-P Oss. n. 144).
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